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Nuda na Zemi

Premitaje v pravém adolescentnim duchu nad otdzkou svéta, ¢lovéka a vSeho,
nelze si nepovSimnout vSeprostupujicich paradoxti byti. Malokteré jiné slovo nez
paradox dokédze pln¢ vystihnout absurditu éry, pro kterou jako by uz v déjinach
nebylo misto. Je to jev patrny po celém svété, ale praveé priklad nasi zemé ho ilustruje
témet dokonale. Vzduch je prosycen nenaplnénosti, jejiz pfic¢ina je natolik abstraktni,
ze si ji radé€ji ani nepfipoustime. Tato zvlastni netiplnost existence je totiz vysledkem
kombinace mnoha dost mozna nevyhnutelnych okolnosti, vnitinich i vnéjsich, které
po padu totality zacaly cesky narod ovliviiovat.

Jednim z pocitd, které charakterizuji vétSinu porevolucnich Casi, je zklamani a
deziluze; hotkost poznani, ze sen o nadhefe zmény byl zna¢né zidealizovany. Piestoze
bylo toto zklamani v podstaté nutné, pachut’ zanechand v tstech naroda po odeznéni
revoluéni euforie je stale citit. Po okamziku umanutého narodniho odhodléni zacal
pod tihou udé€lu pomalu uhasinat zapal pro spole¢ny cil a poznatek, Ze reinkarnace
dastojné spolecnosti nebude trvat mésice, ale desetileti, uvedl narod do dlouhé
revoluéni kocoviny. Je vSak az zardzejici, za jak kratkou dobu zevSednél mir a
zevSednéla 1 vymodlena svoboda. Volnost ve vSech aspektech Zivota se jakoby
mimochodem zatadila do kazdodennosti; s fanfarou, ale bez piijeti odpovédnosti s ni
souvisejici.

Ti, ktefi dosud nasazovali kariéry, zdravi 1 Zivoty za boj proti systému, se
poskladali do politické hierarchie systému nového, zafivého, celofanem obalené¢ho a
Ceské zemé se slunily v odlesku kouzelného sliivka demokracie. Obdivuhodnou
stateCnost lidi, ktefi na sebe vzali kol vystaveni zdkladl nové spolecnosti, zCasti
zastinila obrovska kolektivni vina a jeSté vétSi kiivda: rany, které se zaceluji po

generace. Velkorysé rozhodnuti upiednostnit odpusSténi pied potrestdnim situaci



zvlastnim zplisobem zkomplikovalo. Dnes se da tento krok snadno odsoudit jako
naivni, jenze po zivotech stravenych ve $piné nedlstojnosti a schvalnosti se musela
nutné projevit velikd touha po lidskosti a moralni Cistoté. Miizeme jen spekulovat, co
by byvalo pfineslo nasyceni hladu po odplaté, ale mladou, kiehkou demokracii by
jisté nepodpoftilo a mohlo se snadno zvrhnout v zoufalou ob¢anskou valku. Nicméné
disledkem je, Ze nevycisténé rany byly pod barevnymi naplastmi ponechany zanétu a
zapach kiivdy se s vétrem vraci. Do mozku hloda nepfijemna otazka, zda nebyly
odpusténi a nabidka Cistého Stitu az prilis velkorysé. Pti¢i se zdravému rozumu, ze ti,
kdo s chuti nelidsky zbili studenty ovésené kvétinami, ted” mohou zastavat jakoukoli
vefejnou funkci. Je nezpochybnitelné, Ze pomsta jen rozdmychava ohen nenavisti, ale
lze bezcharakternost opravdu 1é¢it zapomenutim a popienim osobni odpovédnosti?
Funguje "ktest lidskosti" a plosné odpusténi zrady c¢lovécenstvi i v ateistické,
opportunni ¢eské spolecnosti?

Fascinujici vSak nejsou tyto udalosti samotné, nybrz v kontextu toho, co
nasledovalo a nasleduje. S odstupem casu se Clovék neubrani rezignovanému
pousmani se nad "Ceskosti" prechodu. Ve stinu revolu¢ni euforie nastalo urychlené
zameteni minulosti pod koberec a zbrklé prekabaténi byvalych vekslaka, kolaborantt
a bezpateinich vyhodaiti vSeho druhu. Hlavné znicit stopy, zdvihnout svazek kli¢a
nad hlavu, zatfepat s nim a balancujice na vin¢€ nadseni rychle vymyslet, jak si zajistit
teplé mistecko v nové dob¢. Navic ndhly a necekané hladky ptevrat zanechal velmi
specifickou skupinu lidi jaksi bez smyslu: disidenti, ktefi mnohdy postavili sviij Zivot
na boji proti utlaku totality, byli najednou bez nepfitele. Po desetiletich ponizeni a
strachu jim po tvafi skotacila radost konecného naplnéni, ale se svobodou pfisla i
ur¢ita dezorientace z nového fadu. Po padu Sovétského svazu vlastné cely vyspély

svét ztratil podstatného nepfitele a nastald absence globalniho antagonismu zastihla



generace odchované ve studené valce nepiipravené. Porazka utlacovatele zanechala
cesky narod v jeho nahoté, napospas hriznému potvrzeni toho, co se mnozi bali si
pfipustit: ze tento tyran byl z velké miry v nas samotnych. Ptes hotkost kiivdy
nezbylo neZ pfijmout vysnény kapitalismus a ve stile rostoucim blahobytu stavét
malou, oby¢ejnou, demokratickou republiku.

Jenze jako naschval vyslo najevo, ze ani vymodlend demokracie neni rajem
bilych plazi a cokolddovych fontan. Postupné se vloudilo pozndni, Ze i idealizovana
Amerika mé daleko do meritokracie a zemé Stastnych dusi. Bushovska mizérie jesté
podtrhla zklamani nastoupivsi po prvni, dechberouci zkusenosti se Zapadem. Nastolili
jsme znovu kapitalismus, ale stalo to hodné spalenych prstli, nez neviditelna ruka trhu
zaCala alesponl zCasti pracovat tak, jak si to Adam Smith pfedstavoval. Poté si nas
nasel nejvetsi paradox prosperujici spolecnosti: ve vybojované svobodé a volném trhu
se vytratila naléhavost byti, a realita zacala splyvat do neslané materialistické
michanice. PfiSlo odhaleni nepfijemné pravdy, ze lidé v miru a blahobytu lenivi a
misto studia metafyziky radé€ji pfemitaji o tom, zda koupit sprchovou hlavici masazni,
¢1 obycejnou. Sny revoluce jsou rozmélnény ve spotfebnim kolosu, ktery zamlzuje
vSechen smysl kromé donekonecna se opakujici smycky prace-nakupy-televize-prace.
Je to paradox popsany uz americkou generaci beatu, zdéSenou tvari lidstva, které v
Case nasyceni, miru a spokojenosti odevzdava smysl své existence do naruce
konzumu. Co naplat, Ze Ginsberg nam o tom zakvilel uz v padesatych letech; ta
skutec¢nost stale zastava nepochopitelnou. Pro byvalou zemi vychodniho bloku je toto
potlaceni jedine€nosti individualniho mysleni jako by se lidé jen pteskupili pod novy,

stejné nesmyslny vymysl.



Zivot bez vn&jsicho nepfitele se projevuje pieskupenim Zebii¢ku hodnot a jeho
relativizaci. ZruSenim zdkazli a zpfistupnénim knih zmizel adrenalin cetby jako
protestu; kvalitni literatura se stavd jednim z ukazateld dobrého vkusu spiS nez
symbolickym vyjadienim postoje. Ztrata aspektu zakazaného ovoce navic nest’astné
pfispéla k zvlaStnimu promiseni kulturniho braku se smysluplnym uménim, a
pochopitelné¢ vyhrava to barevnéj§i a uivanéjsi. Tim, Ze doba nevyzaduje ostré
nazory, se vétSina spokojuje s pohodlnou kazdodenni vlaznosti, kterd neurdzi a
neinspiruje. Vlastni, originalni pohled neni zapotiebi; v dob¢ adorace jednoduchosti
pred nds nebyvaji stavéna rozhodnuti podstatnd, proto se zaobirame témi
malichernymi. Spole¢nost nejspiS neni o mnoho krasnéjsi ani prozranéjsi nez kdy
jindy, ale kvuli absenci externiho nepfitele se apel na zékladni lidskou slusnost stava
vySinutym donkichotstvim.

Zoufalost snilki podporuje poznéni, Ze spole¢nost nefunguje jako lidsky
organismus: prodélandA nemoc neznamend zajiSténou obranyschopnost. Jako
komunitni imunita by samoziejmé méla slouzit pamét, ktera se vSak ukazala jako
nepfili§ spolehliva sluzka. Jak jinak si lze vysvétlit, Ze po staletich poroby a
naockovani hriizou dvou totalit Cesi stale nejsou odolni via¢i politické demagogii?
Nejenze politika jako takova se redukuje na duté vykiiky pachnouci vitriolem; nasi
svobodné zvoleni reprezentanti navic uZ davno nenosi na hlavach maslo, nybrz celé
mlékarny. Nejzoufalej$i vSak je, ze se vSe d¢je za okézal¢ apatie obcCanti, ktefi se
distancuji od vlastnich volebnich rozhodnuti. Ubijejici vS§eobecna atmosféra nudy a
nezajmu je jako vysméch vSem, kdo se kdy odvazili postavit se a promluvit v z4jmu
spravedlnosti a slusnosti. Opili svobodou a s Sedym zdkalem materialismu jsme

lhostejni - ze vSech vybojovanych svobod jsme si vybrali tu nejpohodInéjsi: svobodu



k nepfemysleni. Na dvefe klepou slova undergroundu sedmdesatych let: "Jako
vcelicky, ty sving, jako vcelicky, se plijdeme past na kvétu svéta."”

V uméni se realita bez nepfitele projevuje zvlastnim zpiisobem. Dost mozna je
to 1 tim, Ze se umélci nachazeji v ponékud trapné situaci: pokud bylo vSe od
osmdesatych let pojmenovano jako postmoderni, nezbyvd jim nez si na Stit s
nepiijemnym pocitem piebytecnosti dat nalepku "post-postmodernisté" a doufat, Ze
nékdo piijde s elegantngj$im feSenim. Cesi jsou navic v podivné situaci, kdy se
Ctyficet let pracovalo na zlomeni ¢i vyhnani kohokoli, kdo jevil znamky inteligence a
nezavislého mysleni; revitalizace kulturniho prostiedi se tak ukazuje byt velmi
slozitou. I proto ted’ nas jazyk nezaziva podobny vybuch kreativity jako v hrdosti
prvni republiky, kdy mir umoznil nastup poetismu a avantgardy. Nepochopitelnost
toho, Ze po uvolnéni pout cenzury a represe nenastala exploze originality, dopliuje
podivné tvurci ticho, jen obcas narusené promysleny filmem ¢i skvélou divadelni
inscenaci. Kvalitni hudba, kinematografie, literatura i divadlo jiz nejsou zivé
diskutované, at’ uz vetejn¢ jako za prvni republiky nebo potichu jako v paranoie
komunismu; d¢ji se sice svobodnég, ale mimo zajem vétSiny jako elitafsky piezitek.
Absurdni je také, Zze v této dobé¢, idealni k tvorbé dokumentii, projdou tyto kiny a
policemi knihkupectvi povétSinou bez povSimnuti. Jak smutné je poznani, Ze v miru a
blahobytu lidé netouzi po poezii, ale po laserové depilaci. Chci se ptat po villonsku
Ou sont les Magors d'antan?, avSak uz pred vyslovenim otazky nevyhnutelna
odpovéd’ zazni v mysli "jako kus masa, kdyZ pleskne o zem": v prostfedi bez bolesti
nemaji proc tvofit.

Americky esejista a myslitel Henry David Thoreau v pfedminulém stoleti
prohlésil (a posléze sam tvrdohlavé praktikoval), Ze ve spoleCnosti, kde se dé&je

bezpravi, je jediné misto pro slusného ¢lovéka ve vézeni. Ale co kdyz je zloCinem



spole¢nosti lhostejnost? Co kdyz lidé ztraci pottebu ptat se, potiebu détské zvédavosti
a celkové odmitaji nutnost vlastniho ndzoru? I ja si hraji na otravené¢ho intelektuéla,
ktery prosycen znechucenim pokrytecky odsuzuje konzum, jehoz je soucasti. SlySim
pohrdani Kerouaca tim, jak "v naSich negativnich, apokalyptickych p6zach shazujeme
spole¢nost, vyjmenovavaje nase literarni, politické ¢i psychoanalytické davody."
Jinak nez pokrytecky vSak nelze vyjadfit pocit zlosti z rozplizlosti krasného Zivota.
Jinak nez pokrytecky si nejde povzdechnout nad tim, ze jsme svobodu jen ptidali na
seznam véci, které mame, a pfitom jsme zapomnéli osvobodit ducha. Uz skoro
nezndme c¢irou radost z Zziti, kterou pravé Kerouac popisoval, a spokojujeme se s
budovanim kapitalismu s lidskou tvafi. Jsme vycpani a obaleni faleSnou rizovou
vatou, sladkou v ustech a dikladné zalepujici vSechny smysly; z vlastni viile Zijeme v
dob¢ existencialniho paradoxu. Setfasli jsme snad orwellovskou Sed’ komunismu, jen
abychom znudéni a bez jiskry v o¢ich nasedli na hibet vS§emocné védy a vydali se ve

jménu blahoslavené jednoduchosti vstiic Huxleyho pfekrasnému novému svétu?
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